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Neue Ermittlungen gegen KZ-Aufseher

Knapp 70 Jahre nach Ende des zweiten Welikriegs
ermittelt die deutsche Justiz immer noch gegen mut-
maBliche NS-Verbrecher, wie etwa jlingst die Staats-
anwaltschaft Stuttgart gegen Hans Lipschis. Nach
umfangreichen Recherchen auch vor Ort wirft ihm
der federflihrende Staatsanwalt Dr. Ralf Dietrich vor,
als Wachmann im KZ Auschwitz an der Ermordung
von mehreren Tausend Héftlingen beteiligt gewesen
zu sein. Trotz erdriickender Beweise wird Lipschis
nun doch nicht der Prozess gemacht. Denn das LG
Ellwangen hélt den 94-jahrigen Angeklagten flr ver-
handlungsunféhig. Gleichwohl wertet Dietrich diese
Entscheidung nicht als Niederlage. Die NJW hat nach-
gefragt.

NJW: Herr Dr. Dietrich, Sie waren (berzeugt, Hans
Lipschis seine Beteiligung am Massenmord in Ausch-
witz nachzuweisen. Da muss doch die abgelehnte
Eréffnung des Hauptverfahrens durch das LG fiir Sie
eine herbe Enttduschung gewesen sein?

Dietrich: Natdrlich ist es immer das Interesse des
Strafverfolgers, dass eine Straftat am Ende auch be-
straft wird. Allerdings geht es uns nicht um ,Strafe um
jeden Preis”, sondern um Strafe in einem rechtsstaat-
lichen Verfahren. Das setzt einen Angeklagten voraus,
der sich fair verteidigen kann. Und wenn das nicht
mehr moglich ist, dann missen wir damit leben.

NJW: Was konkret werfen Sie dem Angeklagten vor?

Dietrich: Wir werfen ihm vor, in seiner Funktion als
Wachmann mindestens Bereitschaftsdienst verrichtet
zu haben, als Tausende deportierter Opfer sofort nach
ihrer Ankunft in Gaskammern ermordet wurden und
damit Beihilfe zum Mord an diesen geleistet zu haben.
Mehr als diesen Bereitschaftsdienst kdnnen wir nicht
nachweisen. Aber schon dieses Bereithalten reicht aus,
denn die Bereitschaft war eigens dazu geschaffen
worden, die Wachmanner, die die Morde eigenhandig
begingen, jederzeit zu unterstiitzen, etwa falls es Aus-
bruchsversuche geben sollte. Das ist ahnlich wie
,Schmierestehen“ beim Diebstahl. Dass das ein unter-
geordneter Tatbeitrag ist, muss in der Strafzumessung
natdrlich berticksichtigt werden.

NJW: Und wie wollten Sie ihm das nachweisen?

Dietrich: Auch wenn die SS die wichtigsten Unterlagen
seinerzeit vernichtet hat, dienen uns als Beweismittel
letztlich vor allem deren Akten, die wir im Archiv in
Auschwitz erheben konnten. Daneben spielen noch
Zeugenaussagen aus frilheren Verfahren eine Rolle.

In inhaltlicher Hinsicht haben wir die Haupttat- und Bei-
hilfeebene unterschiedlich bearbeitet. Bezlglich seiner
personlichen Rolle wussten wir aus der Personalakte
von Hans Lipschis glicklicherweise lickenlos, in wel-
cher Kompanie er von wann bis wann eingesetzt war.
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Dann schauten wir, was diese Kompanien gemacht
haben. Die Grundlagen dazu hat die Zentrale Stelle
in Ludwigsburg gelegt. Wir kombinierten folgende Er-
kenntnisse: Zwar existieren keine lickenlosen Dienst-
plane der Kompanien mehr. Aber es liegen noch Teile
des so genannten Tagebuchs des wachhabenden
Offiziers vor. Der schrieb beispielsweise in der Schicht
vom 22./23.1.1943 ,6. und 7. Kompanie werden zur
Ablésung der groBen Postenkeite eingeseizt®. Aus
einer Gesamtschau des Einsatzschemas, dessen Siruk-
tur wir digital erschlossen und uns visualisiert vor
Augen gefiihrt haben, ergibt sich, dass die Kompanien
wochenweise ,rund um die Uhr“ im Einsaiz waren.
Weiter gehen wir davon aus, dass, wenn es etwa heil3t
,<die 6. Kompanie wurde eingesetzt®, restlos alle Mit-
glieder dieser Kompanie beteiligt waren, wie es den
Ublichen militarischen Gepflogenheiten entspricht. Und
wir gehen davon aus, dass nur Kompanien eingesetzt
wurden, die zumindest Bereitschaftsdienst hatten. Kom-
biniert man all das, dann erlaubt das den Ruickschluss:
Die 6. Kompanie hatte, auf Grund des Wochenrhyth-
mus, in der gesamten Woche um den 22./23.1.1943
Dienst, und zwar mindestens Bereitschaftsdienst, sonst
ware sie nicht eingesetzt worden. Wenn unser Be-
schuldigter dort zugeteilt war, hielt daher auch er sich
bereit und unterstiitzte alles, was in dieser Woche vom
17. bis 24.1.1943 passierte — auch die Morde. Die er-
heblichen Licken in den Unterlagen konnten wir also
durch die Annahme einer streng strukturierten Lager-
organisation schlieBen. Was damals die effiziente To-
tung ermdglichte, erleichtert heute unsere Ermittlungen.

NJW: Sie mussten aber auch die Haupttaten ermitteln,
zu denen Lipschis Hilfe geleistet haben soll?

Dietrich: Was die Haupttaten anbelangt: Es gibt keine
— und gab wohl nie — detaillierte Listen, wer wann er-
mordet wurde. Auch hier mussten wir ,puzzlen®. Es
existieren teilweise noch Deportationslisten, aus denen
sich ergibt, von welchem Ort wie viele Menschen an
welchem Tag nach Auschwitz verbracht wurden. Bei-
spielsweise gibt es eine solche Liste tber den Trans-
port aus Malines in Belgien vom 15.1.1943 mit ins-
gesamt 1626 Deportierten. Weiter liegt uns eine Liste
Uber die in Auschwitz vergebenen Haftlingsnummern
vor. Das sind die Nummern, die man den Haftlingen
tatowiert hat. Jeder bekam eine andere. Haftlingsnum-
mern haben nur die Deportierten bekommen, die nicht
sofort nach der Ankunft ermordet wurden, weil sie
zunachst noch arbeiten mussten. Ein Eintrag in dieser
Haftlingsnummernliste nennt das Ankunftsdatum, die
vergebenen Nummern und schlagwortartig den Ab-
fahrtsort. Einer lautet beispielsweise ,18.1.1943 —
29370-29450 — RSHA Malines” bezuglich der Frauen.
RSHA steht dabei fiir das Reichssicherheitshauptamt
in Berlin als Verantwortliche.

Nicht nur wie in diesem einfachen Beispielsfall spre-
chen Abfahrtsort und vermerkter Ankunftsort sowie das
Ankunftsdatum drei Tage nach der Abfahri dafiir, dass
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sich diese Informationen auf ein und denselben Trans-
port beziehen. Wir konnten vor allem Gber andere Do-
kumente nachweisen, dass Deportationsliste und Ein-
trag im Ankunftsbuch sich tatséchlich auf denselben
Transport beziehen. Hier haben uns scheinbar irrele-
vante Unterlagen geholfen, etwa eine Liste Uber die
Medikamentenvergabe. Aus dieser ergaben sich die
Haftlingsnummern von Opfern, die wir wiederum ein-
deutig in der Deportationsliste gefunden haben. Wenn
diese Haftlingsnummer nach dem Ankunftsbuch nur ein
Insasse des Transporis aus Malines bekommen haben
kann, dann beziehen sich die Deportationsliste und der
Eintrag in der Ankunftsliste auf denselben Transport.
Diese Kombination ist uns im Fall Lipschis zwolf Mal
gelungen.

Nun konnten wir die Erkenntnisse ins Verhélinis setzen.
Wir z&hlten die vergebenen Haftlingsnummern der An-
kunftsliste, in diesem Fall 130 Manner und 80 Frauen,
also 210 Menschen insgesamt. Die Anzahl dieser zu-
nachst nicht ermordeten Opfer zogen wir von der An-
zahl der deportierten Menschen ab. Zu Gunsten des
Beschuldigten schétzten wir weiter eine Anzahl von
Menschen, die méglicherweise auf der Fahrt gestorben
sind oder denen ausnahmsweise die Flucht gelungen
sein mag. Hier waren es 40 Menschen, die wir ,ab-
zogen“. Von den 1626 Deportierten wurde mindes-
tens die verbleibende Anzahl von Menschen sofort
nach Ankunft ermordet, mithin 1375 Menschen. Wir
konnten damit in konkret ermittelten Bereitschafts-
wochen tagegenaue Vernichtungen von jedenfalls gro-
BenordnungsmaBig bestimmbaren Opferzahlen ermit-
teln und belegen, an der Vernichtung dieser Opfer hat
der Beschuldigte mindestens durch Bereitschaftsdienst
Hilfe geleistet.

NJW: Im Zuge lhrer Ermittlungen haben Sie auch eine
3D-Vermessung des Tatorts vorgenommen. Warum
haben Sie diesen Aufwand betrieben?

Dietrich: Man st6B3t immer wieder auf das Argument, in
einem so groBen Lager wie Auschwitz mit immerhin
Uber 120.000 Inhaftierten habe gar nicht jeder Wach-
mann alles mitbekommen kénnen. Dass ein Bild mehr
sagt als tausend Worte ist ja bekannt. Und da im
laufenden Verfahren durch das Gericht eine Tatort-
begehung kaum mdglich ist, wollten wir mit einer
3D-Visualisierung den Tatort ein Stick weit in den
Gerichtssaal bringen kénnen und damit zeigen: Das
war klar strukturiert und Ubersichtlich, jeder hat ge-
sehen, was da lauft. Das sollte neben den Zeugen-
vernehmungen dem Vorsatznachweis dienen, der sich
auch auf die Mordmerkmale, das hei3t Heimtiicke und
Grausamkeit erstrecken muss, denn der einfache Tot-
schlag ware verjahrt.

NJW: Inwiefern hat der Ortstermin in Auschwitz lhre
weiteren Ermittlungen beeinflusst?

Dietrich: Neben der im Vordergrund stehenden Archiv-
recherche hat der Ortstermin etwaige verbliebene
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Zweifel, da habe nicht jeder gewusst, dass es sich
um ein Lager zur Vernichtung von Menschen handelte,
restlos weggefegt. Und wenn der eine oder andere im
Ermittlerteam vorher Zweifel hatte, ob man es nach der
langen Zeit nicht ,gut sein lassen® sollte: Spatestens ab
da waren alle hochmotiviert.

NJW: Und diesen Eindruck wollten Sie in die Haupt-
verhandlung transportieren?

Dietrich: Genau. Uns hat das vor so Ort beeindruckt,
das wollten wir anderen zuganglich machen.

NJW: Vor welchen Problemen standen Sie bei der
Sichtung und Auswertung des umfangreichen Archiv-
materials in Auschwitz?

Dietrich: Zunachst dachten wir, Auschwitz, das ist
quasi das Sinnbild des Holocaust, das ist alles gut er-
forscht, da kénnen wir aus einem Fundus schépfen.
Dem war aber leider nicht so. Es gibt zwar unheimlich
viel Literatur, aber Berichte (ber Einzelschicksale
waren flr den konkreten Tatnachweis nicht ausrei-
chend. Heute, 70 Jahre nach den Taten, ist es schwie-
rig, mit der Genauigkeit zu arbeiten, die das Strafrecht
fordert. Die Akten sind zwar mit einigen hundert Metern
Archivmaterial umfangreich. Aber Vieles ist schon auf
Grund des schlechten Papierzustandes kaum lesbar,
Handschriftliches ist in Sitterlin-Schrift, digital ist kaum
etwas aufbereitet. Wir haben daher fir uns relevante
Aktenteile in einer Art Datenbank digital aufbereitet so-
wie Strukturen optisch visualisiert.

NJW: Wie hat man dort auf Ermittlungsbeamte aus
dem Land der Téater reagiert?

Dietrich: Das hat mich sehr positiv Uberrascht. Wir
wurden wirklich sehr freundlich und &uBerst hilfsbereit
empfangen. Da half sicher auch, dass man dort merk-
te, die meinen es ernst und sind engagiert. Die kom-
men frih, die machen keine Mittagspause und sitzen
bis abends — und die kommen zu handfesten Ergeb-
nissen, etwa Haftbefehlen und Anklagen. Es ist mitt-
lerweile Uiber eine professionelle eine fast freundschaft-
lich-persénliche Beziehung entstanden.

NJW: Gab es keine kritischen Nachfragen, weshalb
deutsche Ermittlungsbehdrden erst knapp 70 Jahre
nach Kriegsende gegen NS-Verbrecher ermitteln?

Dietrich: Ich hatte solche Nachfragen gut verstanden,
aber sie kamen nicht.

NJW: Derzeit wird bundesweit gegen rund 30 ehe-
malige Wachleute aus Auschwitz ermittelt. Welche
Bedeutung hat der Fall Lipschis fir diese Verfahren?

Dietrich: Die anderen Ermittlungsteams kennen unsere
Erkenntnisse gut. Ich denke, wir konnten ein bisschen
den Boden flir andere bereiten, auch wenn jeder Fall
vollig anders ist. Es wiirde mich freuen, wenn andere
es nun etwas leichter hatten, Zeit sparen kénnten und
vor allem, wenn sie vielleicht auch auf Grund unserer
Vorarbeit mehr Erfolg hatten. |




